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KELETAS PASTABU IR PASIOLYMU DEL ({ONGO 'ROMANO
»DAFNIS IR CHLOJE" TEKSTO

L. Valkanas

Longo (II m. e. a.) romano ,Dafnis ir Chlojé" tekstas yra pasiekes
miisy laikus su didelémis spragomis, vadinamomis lakunomis (lacunae).
Net 1809 m. P. L. Kurjés (Courier) rastasis seniausias ir pilniausias 1o
veikalo rankradtis, dabar, paprastai, paiymimas A (— Codex Laurentianus
arba Florentinus, X111 am3i.), nepasalino visy Longo leidéjams kylangiy abe-
joniy deél kai kuriy viety skaitymo. Todé! to veikalo leidéjai yra visaip me-
gine atkurti teksta, bet, Zinoma, ne visi méginimai buvo sékmingi, ir iki
8iol dar yra nemaZa viety, kuriy skaitymas tebekelia didesnes ar maZesnes
abejones. Cla panagrinésime keletg tokiy pavyzdiiy.

I, 12, 5 Kauv epedrov Pevdestal meog Tovg owor Avkwmv smibpouny, &
Tig avtov (scil. Tov Toayov) emodncev.

Atiskos tarmés taisyklés reikalauty Siame sglygos 3alutiniame sakinyje

opt. arba ind. fut, todél vieni Longo leidéjai ir aiskintojai — Edmondsas
(Edmonds, 1916 m.) ir Seferis (Schaefer)— pakeitia ind. aor. emofnoev
i opt. mo®nosiev, o kiti — HirSigas (Hirschig 1856 m.} ir Dalmeyda
(1934 m.) — palieka rankra&lio (rankra3éio A) skaitymg, t.y. enodnoev.
Vienas i§ Zymiausiy Longo kalbos tyrinétojy Gunaras Valéjus! taip pat
gina rankras¢iy skaityms, aiSkindamas §j reiskini (ind. aor. emotincev)
kaip optatyvo dingimo Romos imperijos laikotarpio kalboje padarinj. Jis
sakosi rades ir daugiau pavyzdZiy vélyvojoje kalboje, kur panasiais atvejais
yra sutinkamas ind. aor., bel nurodo tik viena pavyzdj, bitent, laiky deri-
nimg temporaliniame sakinyje: ovx avepewvav, £0¢ eXEWVOL XATAPAVTES 213
Ta nedia magevatevro (Polyb. 1, 30, 9).
" Ka turime manyti apie Sios vietos teksia? Zinoma, kad vélyvojoje 3ne-
kamojoie kalboje optaiyve sritis siauréja, jis uZleidZia savo vietg konjunk-
tyvui ir indikatyvui fuluri.? Todél ir Longas, jeigu buvo pasidaves 3iai liau-
dies kalbos tendencijai, galéjo radyti smodnoes (ar modnon).

Kad romano ,Dafnis ir Chlojé" autorius bfity pavartojes ind. aor.
== opt., sunkun tikéti, nes kito analogiS8ko pavyzdiio visame veikale néra.

1 Gunnar Valley. Uber den Sprachgebrauch des Longus, Upsala, 7!926, S. 31.
2 L. Radermacher. Handbuch zum neuen Testament, I. Band., 1. Teil. Neutestamen!-
liche Grammatik, Tibingen, 1911, 8, 125.
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Veikiau galima galvoti, jog A rankradCio nuradinétojas (o Sioje vietoje jis
vienas téra teksto liudytojas), kuris, kaip pagristai jrodé S. Dery (H. Dor-
rie)3, buvo mneriipestingas ir neatidus, pakeité modnoer (ar monon)
i enodnoev.

Taigi, mano nuomone, reikéty skaityli &0 T avrov modnoet.

1, 14, 3 ovde vuewg colete v sapdevov TNV &v UMY TQAGELTGY.
Luidzi Kastiljoni (Luigi Castiglioni)? mano, kad skaitymas ev vpwv yra
nelabai patikimas, ir siiilo pataisyti o vupw, remdamasis kita vieta (Long.
1V, 32, 3 xau etpagn tap avty, ~ scil. ty anyn).

Bet i3 tikryjy visai néra reikalo keisti ieksia, nes ev vpw paZymi mim-
fas, tarp kuriy Chlojé isliko gyva. Toks ev vartojimas yra jprastinis: plg.
Soph. xaurog ev mpowtorg emet; Thue. 2, 64 ovope peywgtov ev macw
avdoomow ir t.t. Cia ev reikia ,tarp“.

13 kitos pusés, L. Kastiljoni nurodytas IV, 32, 3 pavyzdys néra visai
snalogiSkas: ¢ia mapa nurodo viety, $alia kurios kas nors vyksta.

Matyti, Longas nevienodais prielinksniais (ev ir nooe) rySkiau paZymi
tas kiek skirtingas vietos aplinkybes.

I, 16, 3 olw de ovdev vvtwey, oTL unde o llav.

Vélyvoji graiky kalba daugeliu atvejy labiau linksta vartoti nelgml
pn vietoj ov (umde vietoj ovde). Atikos tarméje pm ir visi sudétiniai su
juo ZodZiai biidavo vartojami tais. atvejais, kai sakinio tarinys reik3davo
valig, norg ir t.t., vadinasi, kai jis budavo vartojamas su imperatyvu, kon-
junktyvu, su optatyvu be av, ir kai kuriuose kituose sakiniuose.

Longas da¥nokai vartoja un, kur pagal atiSkos tarmés taisykles turéty
biiti ov. Tai yra velyvesnio laikotarpio kalbos poZymis.

I, 18, 2 Aga pov Aogxov evpopgotepog opdmoetal.

Kai kurie tyrinétojai (L. Kastiljoni ir kt.} buvo pasifite apu pakeisti
i toya, remdamiesi analogija su $iais Longo posakiais:

ITI, 16, 4 tayo de %ol CUTOV GETOV RAOUTEVELS;

111, 32, 2 vayo outog... evgnoey

I11, 33, 4 taya de %ol eQULAGTTETO... EQUTIXW JIOLUEVL.

Ty tyrinétojy nuomone, su apa Dafnis galéty pradéti sakinj tuo atveju,
jeigu jis biity tikrai jsitikines savo pergale: tas jungtukas suteikly sakiniui
ironiSkg atspalvi. Dabar pi padétis esanti visai kitokia. Dainis esas nu-
litides,_jis svyruojas ir abejojas, todél geriau tinkgs vaya. Taiau toks iro-
dinéjimas yra nepagristas. Apa ne visada suteikia sakinio prasmei ironiska
atspalvj: i§ bendro kalbos ry$io, paprastai, galima matyti, kokio atsakymo
kalbétojas laukia, teigiamo ar neigiamo (liet. k. ,ar, argi?*). Jokios iro-
niskos prasmés nejauciame $inose klausiamuosiuose sakiniuose, prasxdedan
citose apa:

HI, 32, 2 Aga xauv tovtov efednxe Tig og Xionv, Apa xai Tovrov
£00e Aapov ©¢ sxelvv EYE; Apa XUL YVOQLOPATE OMOWL TIGQEKELTO- TOLG
gugelelowy v gpov.

 Zr. H. Dorrie. De longi, Achillis Tatii, Heliodori memoria, Gottingae, MCMXXXYV,

p. 47.
4 Luigi Castiglioni, Stile e testo di romanzo di Longo, Reale Istituto Lombardo di
scienze e lettere, Rendiconfi, serie II, vol. LXI, fasc. [—V, 1928.
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Dar turétume prisiminti, jog 3iuos klausimus kelia Drijantas, neiino-
damds tikros padéties, norédamas  suvokti Lamono atsakymo prasme.
Vadinasi, $ie klausimai savo prasme yra visai panasis j ¢ia miisy nagri-
néjamajj atvejj (I, 18, 2). Todel néra jokio relkalo keisti tekstq, ypac¢ kad
visttose rankraiiuose yra apu.

I, 20, 1 ITep nuegav. Mope parodo tam tikro laike pasnkartopmq. Tokia
prasme snoga jgijo vélesniame laikotarpyje: plg. Aristot. H. A. 7,2 naga
unva tpttov ,kas trefias ménuo*; Dio Sic. 4, 65 nop eviavtov,pakaitomis,
vieni metai po kity", Ankstyvesnio laikotarpio kalboje naga turi kiek kitokia
reik3me: plg. Soph. O. C. 1455 nap mpae ,kas dieny, kiekvieny dieng™,
¢ ne ,per dieng, kas antrg dieng“. Musy tekstas rodo, jog pasakymas
nap nuegav galéjo biiti suprastas dviprasmiskai, todél autorius jj paaiskina:
note pev Aagvig, wote de M g

I, 21, 4 ayoyovreg enuTnv anynv anevupav ta dnyparta.

Ta dmynate Dalmeyda, man atrodo, visai nepagrjstai isbraukia, nes
be Sio papildinio galima buty suprasti, jog jie Dorkong visg nuplove, kaip
Chiojé Dafnj (I, 13). Tuo papildininu Longas, malyti, pabréZia skirtuma
tarp Dorkono ir Dafnio plovime: 1,13, 1 aiSkiai sakoma, jog Chlojé nuplove
.visa kiing" (vo copa nav), o I, 21, 4 ,sukandZiotas vietas” (ta dnypata).
Tuo biidu autorins nurodo Dainio ir Chlojés santykiy intymuma.

- 1,24, 1 0 pev yap yopvov o nowdo Aapviv ex aftpovy %o evemunte
10 XQAAOC, HOL ETYHETO...

Taip skaito §j sakinj G. Dalmeyda, bet toks tekstas yra sunkiai su-
prantamas. Pirmiausia, mums yra neaiSku, ka gali reiksti ex adgouv to-
kiame ' kontekste. A®goog reiSkia ,visas, istisas, susitelkes”, vadinasi, pa-
Zymi tam tikra visuma, kaip prieSybe exaortou plg. Od. 1il, 34 afgoor
nAdov anavreg, Herod VI, 112 Adnvaw. adooor mpooeperfuv towor Pag-
Bagowow.

En afgouvv gali reiksti ,,i§ viso, iStisai* ir priklausyli nuo veiksmazo-
dZio opwoa. Bel pirmoje sakinio dalyje mes pasigendame tarinio. Toks
sakinys yra nenuoseklus: pirmoje sakinio dalyje veiksnmys yra n pev
(= XXoy), antroje jis biity to xarhrog, o tre¢ioje dalyje veiksnys vél yra
numanomas n Xhon. Taigi, visas sakinys yra anakolutas, kuriy Longo tekste
niekur daugiau nepasitaiko.

Zymiai geresne leksto redakcija duoda HirSigas: n pev yeo opwoe
Yopvov tov Aagwiv et aftgovy gvemutte 1o xadrog xal eTnxeto xtA. Vadi-
nasi, ¢ia ex adgovv yra siejamas su vo xarrog. Kontrahuota forma afrpovv,
kaip matome i§ Polukso paaiskinimo (10, 14, 8 afgovg xai soAvg), yra
galima, plg. Athen. X, 420 d. atgovg eleyvdn yerwg. Todél Hirdigo skaitymgy
galima laikyti pagristu ir priimtinu.

I, 27, 4 neBovray oL Veor koL TowudL TNvde TV 0QVIY, 0QEWOV 6
71 nagdevoc.

Kad tekstas ¢ia yra ikreiptas, leidéjai jau seniai pastebéjo: Viloasonas
{Villoison) pasiiilé ogewv pakeisti | wdwmnv, Vitenbachas (Wryttenbach)
vietoj ogewov siilo skaityti wgowav, suprasdamas $j Zodi kaip ,graksti,
Zavi“. Valéjus laike Vitenbacho pasiiilymg priimiinu, .tik wgawy nori pa-
12. Mokslo darbal, XXV1 t.
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keisti } wowv. Kadangi gutta ar @aooa néra kainy, bet krumy paukstis,
tai negalima tarti: Tmv ogviv, opelov wg mopdevog. Vadinasi, iS tikryjy
reikéty pakeisti ogewog Kitu ZodZiu, nes visame pasakojime néra minima, kaa
mergaité buty ganiusi karves kalnuose {ev ogeow). Ji, matyti, karves
ganydavo kalvy ar kalny at$laitése, kaip Dafnis ir Chlojé. Pasakotojax
pabréZia kita mergailés ypalybe — jos daininguma. Ji ir pati buvusi ,,dai-
ninga” (wdwn), ir rungtyniavusi su kitu piemeniu, kuris buves ,.dainin-
gas" (wdwog). Todél, ir paukséiu pavirtusi, ji turety biiti ,daininga®”
twdixn). Vargu ar galima keisti ogewg | wgawg ar wguwog, nes Sie bud-
vardZiai Zymi ,,subrendusj Zavuma®, kaip matyti is Heliodoro teksto (10, 9):
To ‘wQwv e axpne adrutov etmoer arba Long. I, 15, 3 pndov epawv —
wpuikus, nunokes obuolys”. Ta palia prasme vartoja Zodi ir Teokritas
(XXV, 28 dcgoc opwv). : S

Atrodo, jog nebity tikslu tokig ypatybe balandziui priskirti.

I, 28, 1 niaoav Twag xou Bovg ex g Acprevog ayedng.

Longas verbum simplex ir verbum compositum {zAavve ir anedavve)
vartoja be jokio prasmés skirtumo (plg. 1I, 20, 3 xai tag ayerag nhacav
ir I1, 27, 1 ayedag 6e Powv xar diyuov xat mowpviev annrecors). Taigi.
néra reikalo musy minétame tekste keisti nAaoav | annracav.

II, 5,.1 Epov pev, Didnra, @iknoar movog ovdeig.

'Visuose rankradliuose rasoma movog, bet, remdamiesi Vitenbacho kou-
jektiira, daugelis leidéjy (HirSigas, Edmondsas ir Dalmeyda) keiCia movog
I @loveg. Tafiau toks pakeitimas yra nereikalingas, nes graiky kalboje
movog su infinityvu iSreik$tu veiksniu buvo vartojamas daZnokai, (plg.
Q. Valley, 9 psl.). Visai panasiai lotyny k. buvo sakoma: labor est inhibere
volantes (Ovid. Met. 11, 137), revocasse gradum, hoc opus, hic labor est
{Verg. Aen, VI, 129).

Vadinasi, visai néra reikalo movog keisli | ¢dovoe.

I1, 15, 2 aZwovpev oyely TOUTOV JOVNOOV OVIQ QUIDAOV, o &1L TN
Behaoong B0V TES GUVES VEREL W VAUTHC.

Taip perduoda 8ia vietg A rankradtis; kituose rankrasciuose wwov yra
praleisias. Remdamiesi V ir P rankrastiais, wbwv praleidzia Hirsigas ir
G. Dalmeyda. Buvo siiloma Siame kontekste visai nesuprantama ibov
pakeisti | wv arba gowwv. Boneras?® siulo dwv pakeisti | awyev, tuo budu
skaitydamas §j sakinj: em tng 9aARoone myov Tag CLyag VEREL 0§ VAUNG.
Pirmasis awov buly paZymimasis Zodis prie {fahlooong, o antrasis acc.
awyog yra papildinys pric veper. Turétume Zodiiy Zaidimg, paremty dve-
jopa awyeg reikdme. Pirmuoju alveju awyeg reiskia , didZiules bangas", tokia
awyeg reiksme nurodo Hesichijus: awyeg va xopara. Antruoju atveju, eidamas
papildiniu, aiyeg reiksty ,,0ikas”. Bet toks pakeitimas ir toks ZodZiy Zaidi-
mas yra nepagrjstas, nes aweg ,.bangy"” reikSme, kaip paiymi tas patls
Hesichijus, turi tik dorény tarméje. Galima manyli, jog metimnieciai, kal-
bedami ,,aiskiai ir trumpai, gagn xar ovvropa, nevartojo labai retos reiks-
mes Zodzio. Dafnio kaltintojai paiymi, jog Dainis yra blogas piemuo, ne-

5 Bonner. Classical Philology. 1f, 1907
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atliekas savo pareigy, todél uitenka nurodymo, jog jis gangs oZkas g
yavTng.

Daug geresnis yra . Valéjaus pasiillymas idwv pakeisti | nuovoe,
remiantis analogija su I, 1, 2. '

Taigi, 1dov turime pakeisti arba j nwvog, arba visai iSbraukti. Paga-
liau, néra pagrindo labiau pasitikéti A rankrasliu negu kitais.

11, 23, 3 xaL vov 8e MUV TEQEOVILOTAL TO XUT EXEWNV, G¢ MNTE £1g
MnOvpvay xouwodeloe dovhevol, pnte pegos YEVOLTo Asiag mohepixng.

Pagal klasikinés kalbos sintaksés taisykles po perfekto (pagrindinio
laiko) wg pn 3alutiniame sakinyje prie verba curandi negalely biti varto-
jamas optatyvas, bet turéty biti konjunkilyvas. Tagiau Longas, matyti, 3ios
‘taisykles grieztai nesilaiko — vartoja optatyva. Sia vartosena galima biity
paaiskinti vélyvojo laikotarpio atikisty tendencijomis. Mat, yra Zinoma,
jog imperijos laikotarpyje atikistai, prieSindamiesi $nekamosios kalbos ten-
dencijai visal paSalinti optatyva i$ Salutiniy tikslo ir pageidavimo sakiniy,
mégsta vartoti optatyva Siucse sakiniuose ten, kur atiSkosios sintaksés
taisyklés reikalaudavo konjunktyve. Toks optatyvo graZinimas | kalbg pra-
sideda nuo II m. e. amZiaus ¢. '

1, 34, 3 opyavov vosr, [xoll Tovg ®oAayovg xnow cuvdnceg ovigovs.

Edmondsas ir Valéjus mano, jog ¢ia yra neteisingai uZraSytas tekstas:
Edmondsas sukei¢ia ZodZius vietomis ir skaito avisovg gvvdnoag, o Valéjus
participium gvvdnoag siillo pakeisti j govder. Tuo biidu gautume dar vieng
rimuota dvinari: vee, — ovvdel, greta xuahn — povawn. Bet dél tokio pa-
keitimo atsirasty hiatas ovvder avicove, kurio rankrasciai vengia, Paken-
¢iamas posakis bity, sukeilus ZodZius vietomis: wadepove avisove xnom
CUVOEL.

III, 3, 2 Ta devdpacwxrer XATAXAGREVOIG.

Karaxiwpevolg sudaré ir vertéjams, ir leidéjams daug ripesciy: Viloa-
sonas verfia ,putatae”, Zeileris —, Iractae”. Kiti siiilo pakeisti i3 Zodj ki-
tais Zodziais: Kurjé (Courier) xavayopevorg, Hirigas wavaywopevorg —
obrutae ir {.t. G. Valéjus mano, jog néra jokio reikalo keisti teksta. Jis
nurodo, kad veiksmaZodis xAaw turi dvejopg reikSme: ,lauzti” ir ,lenkti”.
13 tikryjy, paskufiniaja reik3me randame Dioskorido 111, 159, guihe pev
EXEL CQVOVYAWOO®m OUOWE... XOL ETL YV RA®UEVE.

Taip pat jraluose daZnai sutinkama xavaxhav tov og®aipov ,nuleisti
aki Zemyn" (A. G. Bekerio leidinyje, vol. 1—3), o Theocr. XXV, 146 nata
davyeva veed em yang/xhaooe Baguv mep sovra .ir jam prilenké spranda
prie Zemeés"”. Tokia pat reikSme {as veiksmaZodis yra vartojamas Longo
I, 13 1 %aw tawg pnteaowy vioxhacovieg avtovg v Oninv eoadav.

Kokia reikdme turi xotaxiopeva (8evdga)? Atrodo, jog tas participum
fia yra pavarlotas ta padia reikime kaip 11, 4, 2 ir 11, 6, 5, kur veiksma-
*20dis xataxiao reidkia  nulavifit,  Elaniytis  pm ofayegwiyag Tog
pugewvag xal tag eowg xatexiaon (II, 4, 2) ir Opa dz pnTL 0oL TOIV PrTEY
wataxeriaaral (1, 6, 5).

6 L. Radermacher, op. cit,, 132 psl.
12+
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Visas kontekstas rodo, kad xavaxhbewo C¢ia negali reikéti ,,nulenkti”, nes
iokia veiksmaZodZio prasmé negaléty pateisinti nei Fileto baiminimosi, nei
Eroto atsakymo: ,nulenktos” mirtos ir granatmedZiai lengvai gali atsi-
kelii, atsigauti, o Erotas atsakydamas xetexexiaotal grefina su vetguyntau
~medelis nulauitas, vaisins nuskintas®, t.y. viskas nepataisomai sunaikinta.
Toji reik§mé aiskéja ir Longo 1, 31, 3 ovgwyyag moddag xatexiacav: ,,nit-
lauzé”, o ne ,sutenké”; nes ta proga ir daugiau dalyky mirusiojo garbei
Dafnis ir Chlojé sunaikino.

Be to, jeigu misy cituotame tekste (III, 3, 2) xoraxdaw reikdty ,nu-
fanZti*, autorius nesakyty: ta devdpo eoxer xaraxhopevoirg, bet tikriausiai:
Ta dsvloa nv xotaxexhaopeva, iy, sniegas medZiy Sakeles palenké, ne
nulauzé, taciau jos ,,atrodé'lyg lanZiamos ar laZtandios* (part. praes.),
atrodé, jog jos nebepakils, net kai sniegas sutirps. Tuo biidu visas Ziemos
vaizdas primena Horal, carm. I, 9, 2—3 nrec iam sustineant onus silvae
laborantes, vadinasi, alrodo, jog medZiai tuojau nuius. '

11, 12, 3 Xhon %ai 0 Adgvig Qo GyOV XOL 0L@Y TIVOV YUAG VEOY
< Emwvov >,

Enwov vietoj twav raso Viloasonas, t3 skaityma palicka Hirsigas,
o Dalmeyda paliecka vwov. L. Kastiljoni teisingai mano, jog dar reikia
pridéti kokj nors veiksmaZodj — tarinj —- emwov ar mpedyov.

Mano nuomone, &ia geriau tinka npeiyov, nes autorius &ia pasakoja ne
apie tai, kg Dafnis ir Chlojé valgé ar géré, bet kaip dievus pagerbé. Dainio
it Chlojés démesys dabar yra paskirtas dievams. Jie aukoja nimfoms pir-
mgysias géles, pirmaji pieng ir pirmuosius dudelés garsus. Emwov net ar-
dyty $ita , pamaldumo’ vaizda: iSeity, jog Dafnis ir Chlojé yra praktidky
apskaifiavimy Zmones, kurie avkoja dievams, kas paliems netinka, o kas
patinka, patys ragauja. Tokio ,pragmatizmo" ar ,oportunizmo* kitose
romano vielose nerandame. Be 1o, su emwov tikriausiai bty sakoma
yeAaxtog veov (gef.), o ne yaha veov (acc).

III, 17, 1 Eyewetar rado A ir V, (parastéje), kiti rankrailiai —
aeviorarat. G. Dalmeyda, surades tokia eyewo reikdme 1L VII, 434 ir nau-
ioje graiky kalboje, ra3o A teksty, HirSigas — aviorarar.

Atrodo, jog avictavar variantas yra patikimesnis, nes yra suranda-
mas ir kitose Longo romano vietose:

I, 21, 2 ngw ohwg avaornvae Bu exsAnEw;

If, 36, 1 Aguvag 8e evaotag mat xehevodg;

IV, 34, 2 Tovta WYov xut axovoag eadey aviGTaTaL.

Visuose Siuose pavyzdiiuose galéty biti vartojamas ir syewew prasme
~18 vietos pakelti* ir pass. ,,i§ vietos pakilti“, bef Longas jo nevartoja. Va-
dinasi, §is veiksmaZodis néra biidingas Longo kalbai. Taigi, yra pagrindo
manyti, jog tas eysigerar bus atsirades arba per A rankraiio nura$inétojo
apsileidima, arba i3 noro pataisyti rankrasij, parodyti savo mokytuma.
Vi rankrastyje eyzwetar yra nZradytas tik parastéje, matyli, paimtas i3 kito
rankradcio,

Tiesa, vélyvojoje, ypaé liaudies, kalboje tas veiksmaZodis yra sutinka-
mas (plg. N. T., Matth. 9, 19 — eyeoteig), bet Longas yra alikistas, o ati-
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kistai eyelpeoGar minéta reikime vartoti lyg vengia, pvz., Alkifronas visor
rao aviotaual.

I11, 26, 4 Iewoov Xhony, n de tov netega (scil. mewoarw) pndev attew
peye xaL yapeuv.

G. Valéjus mano, jog $iam teksiui nieko netriiksta, nes vélyvojoje kal-
boje yapety reiskes ne tik ,,imti uZ Zmong", bet ir ,,duoti uz Zmona*. Pasku-
tiniajg reik8me jis randa Partenijaus 33 apsakymeélyje (,,De Assaone®).
kurio tekstas yra toks: tov Acoaova tne fuvyetgog mofe avimy.. avte
ynraodor (med.). [siskaile Sig vieta, G. Valéjaus nurodytos reikimés ne-
randame. Pabrauktuosius ZodZius galime suprasti tik Zitaip: ,jis pageida-
ves jg sau uZ Zmona pasiimti® arba ,kad ji uZ jo istekéty”. Taigi, galima
laikyti nejrodytu dalyku, jog vélyvojoje kalboje yapew turéjes reikSme ,,duoti
uZ Zimona‘. Todél teisingas yra G. Dalmeyda pasiilymas pridéti prie yapeiv
dar dovvar: xar dovval yapev.

11, 29, 2 cugiiewv... =hav ir xarogurrew.

Rankrastiy ovgiiew Kairis visai teisingai keidia j depi1lewv, nes ovgilew
siame konteksie netinka. Dafnis negali pradeéti girtis savo sugebéjimais
muzikos srityje, o po to pereiti prie rimtesniy ir kaimo saglygomis naudin-
gesniy jgldZiy. Visai natiiraliai kalba gali prasidéti nuo darbo, kurj dirbo
Drijantas ir Napé, kai atvyko Dainis, t. y. nuo kilimo, arba, platesnés pras-
més terming vartojant, nuo derliaus nuémimo — Segilew.

1V, 7, 2 texvnv einter, OV g tov deomotnv autolg TOUNOELE TUXQOV.

Pagal klasikinés kalbos taisykles, Siamé reliatyviniame-konsekutyvinia-
me sakinyje turéty biiti ind. fut.: G. Valéjus nurodo, jog atikinéje prozoje néra
né vieno pavyzdiio, kuriame Siuo atveju biity optat. aor., Poezijoje (Homero
poemose ir graiky tragedijose) kartais po istorinio laiko pasirodo optaty-
vas. Vadinasi, pagal poetinés kalbos taisykles, misy pavyzdyje pagristai
gali buti vartojamas optatyvas. Be to, ¢ia galéjo turéti jtakos ir liaudies kal-
ba, nes, kaip jrodé L. Rademacheris (op. cit., 133 psl.), nuo 11-jo miasy eros
amZiaus pasirodo optafyvas Salutininose reliatyviniuose tikslo prasmeés sa-
kinjuose. Tokios vartosenos pavyzdZiy yra randama Achilo Tatijaus romane
(II, 12; IV, 16). Bet Longo romane daug daugiau randame pavyzdziy, kur
ind. fut. nekelia jokiy abejoniy:

i1, 4, 4 veyvmv elnrovv, 6u ng arlnrovg Heagovial,

III, 18, 1 wevevev... diudafar texvnv, 8t ng o Povietar dgaosl Xioyy,

1V, 18, 1 emernoey xawpov, &v v To natg xeor Aapvibog hwaheieran

Visi Sie pavyzdZiai rodo, jog Longas, konstruodamas tokios riisies sa-
kinius, laikosi atikinés prozinés kalbos sintaksés taisykliy. Todel sunku
patikéti, kad vienag sykj jis bity padares iSimtj, nusileisdamas ar poetinés,
ar liaudinés katbos tendencijoms. Vadinasi, didesné tikimybé yra, jog teksta
reikia skaityti: momoer mixgov.

IV, 18, 3 Egger pov bz aiyes xai ta Aoing mavia.

Tokj tekstg pasiulé Kairis, su fuo pasiilymu sutiko G. DaImeyda bet
3is skaitymo variantas yra labai nepatikimas. Net formaliu ativilgiu toks
tekstas néra sutvarkytas, nes tarinys eggev yra mesuderintas su veiksniu
(o4 awyeg). Visi islike pavyzdZiai su $iuo veiksmaZodZin rodo, jog Sis tari-
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nys turi buti dérinamas su veiksniu, kad tas veiksmazodis néra nekintama,
sustabaréjusi forma: plg. Xen. Hell. I, 1, 23 gpper ta xara, Archiloch. fragm.
51 aom exaivn ggoetwo, Aristoph. Lys. 1240 oux egonaeve, ovx £1g ®0Qaxag
spgnoeve, Aristoph. Plut. 604 epo’ e¢ xogaxag dattov ag’ npev, Pseudo-
Theocr. XX, 2 epe’ an’ epewo, Alk. 1V, 11, 8 gppel te mapa tag stpomooeis
LIVOQLOUGT.

Biity galima rasyli sggove. pov ¢ aiysg »tA arba palikti rankraséiy
icksta: epnuor 8z au awyee xau Ta Aowre mavta. Bet rankrasciy tekste yra
beveik nepakendiamas hiatas: 8e av aiyeg, fodél tekstas yra labai nepa-
tikimas.

Be to, nesuprantami ZodZiai ta Aowa mavra.

Jeigu Sie ZodzZiai rei3kia tas svajones, kurias puoseléjo Lamonas, au-
gindamas Dainj, batent, atgauti laisve ir tapti iikio savininku, tai jis pir-
miausia ir turi pranesti apie Dafnj istikusig nelaime. Todél reikéty priimti
Hir3igo pasidlyta teksta: Egper wov Aegvig % ta Aoute mavia.

IV, 28, 3 Kav potnv vov llove ®al tag atyag xal tag Nuopngag opooa,
0 A rankradtyje: patqyv... vougag xar ayag..., t.y. sukeista vietomis vepgog
ir aweg. L. Kastiljoni palaiko A rankrasio teikiamg teksto varianta, nes
tokia buvo ir ,chronologiné tvarka“, kai Dafnis prisieké (II, 39). Bet
Dafnis prisieké tik Panu ir oZkemis, o Chlojé nimfomis. Vadinasi, dabar
Dafnis prisimena abiejy (pirma savo, po to Chlojés) priesaikas, todél pa-
gristas yra Kurjés pasiiilymas mpoocae pakeisti j plur. opocapev.
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