LIETUVOS TSR AUKSTUJU MOKYKLY MOKSLO DARBAI, KALBOTYRA, V, 1962

APIE J. JABLONSK]

J. LAZAUSKAS

Kai mokiausi pradinéje mokykloje, mokytojas keletag mokiniy padaré
Dauksiy bazny¢ios ,klap¢iukais”. Tarp ju ir mane. Sitai musy likimui tu-
réjo didele reikSme.

Visy pirma pramokome lotyniSkai. Kartais man atrodydavo, kad lotyny
kalba labai panasi i lietuviy kalba.

Vargamistra lotyniskai skundziasi:

~— Juoda duona, juoda duona, bene dirséta?

O kunigas teisinasi:

— Mergos kaltos, mergos kaltos, kad neiSsijojo. ..

Bet dar svarbiau, kad pramokome lietuviS8kai geriau kalbéti ir rasyti,
ko mokykloje tada (pries 1905 m.) nemokydavo. Dauksiuose tuo metu
buvo vikaru kunigas Jonas Totoraitis. Jis, mums nesuprantamais sumeti-
mais, rinkdavo ir liepdavo mums uZraSinéti pasakas, dainas, raudas, mjs-
les, priezodzius ir patarles (Sis Zodis, bent man, buvo nezinomas). Tauto-
sakos priraséme po nemaza pluosty ir taip jpratome reiksti mintis lietuvis-
ku rastu, o drauge ir zodziu.

Is visa ko supratau, kad gerai kalbéti ir rasyti galima iSmokti i§ gra-
matikos. Vieng karta mama mane, jau paugéjusj, nusiveZé | Starapole
(t. v. i Marijampole, dab. Kapsuka). Zitriu, knygyno lange —, Lietuviskos
kalbos gramatika”. Kad ji parasyta P. KriauSaicio, a$ i tai tada nekreipiau
démesio. [éjes paklausiau, kiek ta gramatika kaStuoja. Atsake, kad
75 kapeikas. Nubéges tas kapeikas i§ mamos iSsiprasiau. Einu drasiai
i knygyna ir prasau gramatikos. Bet pardavejas, | mane, piemeniskai ap-
girengusj, keistal paziuréjes, paklause: , Vaikeli, gi ar tu suprasi?”, ir man
tos gramatikos nedavé, Taigi pirmutiné mano neakivaizdiné pazintis su
Jonu Jablonskiu man labai nenusiseké: negavau gramatikos ir dar buvau
vaikeliu pavadintas.

Su P. KriauSai¢io gramatika susipaZinau (pasiskolines i§ Juozo Genius§o
brolio Jono) jau baiges Veiveriy mokytojy seminarijg ir iSmokes J. Da-
mijonai¢io gramatika. Tuo metu jau zZincjau, kas yra tas Kriau$aitis: tai
Rygiskiy Jonas, Jonas Jablonskis.
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*® * *

Su Jonu Jablonskiu susipaZinau 1919 mety pabaigoje. Mano kalbos
bagaZza tada sudaré beveik tik jo vieno veikalai ir straipsniai, kuriuos a3
akylai sekdavau ir juy turinj stengdavausi jsidémeéti. Bet $iaip paZinojau
tik viena savo gimtaja kapsy tarme. Apie kitas tarmes beveik jokio su-
pratimo neturéjau ir noréjau, kad visi lietuviai kapsiSkai kalbety. Apie
kalbotyra taip pat turéjau labai mazg supratimg. Jeigu kalbiniu atzvilgiu
biiciau buves geriau pasirenges, tai mano pazintis su Jonu Jablonskiu
buty buvus daug vaisingesné. Vis délto mano likimui $i pazintis buvo
labai reikSminga, nors ji buvo gana trumpa: su Jonu Jablonskiu jo bute
maciausi ir kalbéjausi tik keletg karty (SeSis ar septynis).

* * *

Pirma karta pas J. Jablonski uzeiti mane paskatino susidomeéjimas
balsiy raSybos istorija. Niekur negaléjau gauti P. Kriau$aiCio gramati-
kos. Tai uzéjau pas patj autoriy. Autorius, suzinojes mano reikala, kreip-
damasis j stny, paliepé:

— Paduok, Jonai.

Jonas padave ir prie stalo pasodino. Kas man buvo jdomu ir reikalin-
ga, nusirasiau. J. Jablonskis, mane stebédamas, émé teirautis, kas as toks,
kg a$ veikiu, kam man tos senos gramatikos reikia, kas paskatino tokiais
dalykais domeétis. AS jam trumpai papasakojau visa istorija, kaip rinkau
pasakas ir dainas, kaip susidoméjau gramatika ir jos Kklausimais, Siuo
metu balsiy raSybos istorija. Padékojau. Paprasiau, kad leisty uzeiti kita
karta.

— PraSau,— atsakeé J. Jablonskis,-— bene ¢ia vienas uzeina. Nenorék,
kad a$ pas Tamstag atei¢iau. Zinai, kad nepaeinu.

* * &

Kitus kartus eidavau pas J. Jablonskj gerokai pasirenges ir susirases
sprestinus klausimus. Stengdavausi jij kuo maziausiai trukdyti ir kuo grei-
ciausiai palikti ramybeéje, bet ne visados pasisekdavo, nes J. Jablonskis
isileisdavo | jvairius samprotavimus ir imdavo klausinéti, Nepatogu bu-
davo pamesti ir iSeiti, ir audiencija kartais prasitesdavo. Viena karta iSei-
damas atsipraSiau, kad jj taip varginu ir ilgai trukdau.

Man beatsiprasinéjant, J. Jablonskis pasake:

— Nieko, nieko. Tamsta keli klausimus, dél kuriy verta pagalvoti.

* * *

I$ tikryjy tie klausimai ne visada budavo rimti. Priezastis — per daug
primityvi mano kalbiné kultura. Daugiausia liesdavau sintakseés dalykus,
po ju-— morfologijos ir akcentologijos, pagaliau terminologijos.

Pavyzdziui, nagrinédavome tokiy rasiy sakinius:

Kad gavus gerq derliy, dirvg reikia tresti ne bet kaip, o atsiZvelgiant
i tai, kokiy augalams reikalingy medziagy dirvoje truksta.

Kad kad gauti netaisyklinga, zinojau seniai, tai ir neklausiau. J. Jab-
lonskis sake, kad ir kad gavus Cia netinka, o tinka sakinyje: Kad ¢ia kur
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pinigy gavus! Mano sakiniui geriausiai tinka norint gauti. Be to, saké, kad
mano sakinyje geriau tikty kuriy, o ne kokiu.

Daktaras N. N. susirinkimui pirmininkavo uzkimes, kas daugeliui nepa-
tiko: skauda gerkle — tylék.

Dél Sio sakinio konstrukcijos taisyklingumo Jablonskis abejojo, Jos
neneigé, bet patare per daug daZnai ty kas, ko, dél ko ir t. t. nevartoti. Per
daznai vartojamas ir geriausias dalykas pasidaro jkyrus. Pavyzdziui, -uoté
(tada labai daznai laikraStininky vartojama). Kuo ji déta? Bet kai girdi vis
-uote, tai jgrysta be galo. Rikiuoté — suprantamas dalykas, ji kariuomenei
butinai reikalinga. Taciau kuriems galams mums reikalinga organizuoté?

Cia priklauso anksti grjZtantieji pauk$éiai kaip vieversiai, varne-
nai ir kit

Nurodziau, kad tokiais atvejais lenkai labai daZnai vartoja jak. J. Jab-
lonskis mane jspéjo, kad tai dar nieko nereiskia. Kalbose yra paralelizmy.
I mano sakinj jis noréjo jterpti zodi antai, bet as$ nenoréjau sutikti, kad bi-
tinai tas antai Cia reikalingas. Juk mintis ir be jo visiSkai aiSki, o minties
aiskumas — svarbiausia. J. Jablonskis per daug nesispyre,

AS, budamas kapsas patriotas, gyniau zodZius: lietuvys, Zvirblys, gar-
nys (gandro reikSme), jiega, fraze i$§oko per langq, o ne pro langa.

J. Jablonskis man paaiSkino, kad jei bty lietuvys, tai budvardis lietu-
viSkas biity kiréiuojamas taip, kaip budvardis gyvuliskas, t. y. bty kir-
¢iuojamas jo pirmasis skiemuo: gyvulys — gyvuliskas, lietuvys — letu-
viskas. Man tai buvo didelé naujiena. Be to, J. Jablonskis paaiskino, kad
nereikia vis biuti jsikibusiam j savo parapija. Juk Lietuvoje yra daug pa-
rapijuy, reikia paklausyti, kaip ir kitur kalbama. Sis paai$kinimas man buvo
labai naudingas: jis praplété mano kalbos akiratj. Emiau labiau dométis
kitomis tarmémis. Supratau, kad negalima visy lietuviy priversti kalbéti
lygiai taip, kaip kalbama DaukSiuose. Kad reikia mums, visiems lietu-
viams, bendros kalbos, zZinojau ir be J. Jablonskio. Tik jis mane jtikino,
kad, tokia kalba kuriant, be kompromisy apsieiti negalima,

Fraze prie kambario temperatiiros ar prie 18° temperatiros J. Jablons-
kiui buvo nepriimtina, nors a§ nurodziau, kad latviai tokiais atvejais var-
toja pie. Bet jei vienas nosj piaunasi, tai dar nereiskia, kad ir a$ turin
piautis. Galima sakyti kambario temperataroje, 18 laipsniy temperatiroje
{plg. tokiame Saltyje kas gali eiti).

Varginau didijj kalbininkg ir dél -dité ir -aité. Sutikau, kad kai kurie
seni zmonés apie Vilkaviskj sako mergdité, mergdités, bet jauni visi taria
mergaité, mergaités. Ir taip ju jprasta, kad tam jprociui néra prasmés prie-
sintis, J. Jablonskis tyléjo, bet i§ visa ko buvo matyti, kad jis nenori su
manim sutikti. I3éjes pagalvojau, kad mano argumentas labai silpnas. Juk
zmoneés i daug ka yra jprate, bet tai nereiskia, kad visi Zmoniy jprociai ar
paprociai geri.

Problemos, kaip kir¢iuoti bdvardzius su galiine -inis, mudu abu nepa-
jégéme iSspresti, nors ir bandéme.

Pagaliau, ar galimi terminai: sunkiavezZiai ir lengvaveZiai arkliai?

Gal ir galimi, bet tai nereiskia, kad jie vartotini. Juk turime termi-
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nus — sunkiefi ir lengvieji arkliai, Tai kam mums reikia ty sunkiaveZiy
ir lengvaveziy arkliy?

J. Jablonskis pataré, naujus zodzius darant, Zitréti, ar jie reikalingi ir
ar jie tinka prie kity Zodziy, prie visos kalbos. SunkiaveZys, lengvaveZys
tikty (plg. laisvamanys, arba laisvamanis), bet jie nereikalingi. Po pasi-
kalbéjimy su J. Jablonskiu mano Zodziy kalimo menas patobuléjo, I§mo-
kau plac¢iau naudotis analogijomis.

* * %

Gana jdomus buvo bene paskutinis mano atsilankymas pas J. Jablons-
ki. Radau kazka uzéjusj su rankras¢iu. Laukiau kitame kambaryje, bet
durys buvo atdaros, J. Jablonski gulintj maciau ir girdéjau, kg jis kalba.

— Bet jau... Kas negali dainuoti — nedainuoja, kas nemoka groti —
negroja, kas nemoka 5okti — neSoka. O rasyti raso visi: kas moka ir kas
nemoka. Jeigu Tamsta nemoki, tai ir nerasyk.

Lankytojo, matyti, taip pat biita nepéscio. Jis atsikirto:

— Jeigu visi taip galvoty, kaip Tamsta, tai mes jokiy vadovéliy ne-
turétume,

Senelis tik vikst | kita puse nusigrizo ir tyli. Lankytojui, matyti, taip
pat pasidaré nesmagu, Jis pasédéjo, patyléjo ir, pasakes ,sudie:”, pro
mane iséjo.

Toks ivykis mane nejaukiai nuteiké, Bégciau atgal pro duris, bet ne-
patogu. O nieko néra, tik a$ ir jis. Pagaliau jis nusiramino ir mane pas
save pakvieté. Bet a§, sukimS$es i kiSene visg klausimy virtine, tik paklau-
siau, kuriai paradigmai priskirtinas toks ir toks (nepamenu, koks} zodis,
atsiprasiau, atsisveikinau ir issprukau.

* % &

Jau anksciau buvau pastebéjes, kad senelio sveikata kaskart silpnes-
né, todél paskutinius ketverius jo gyvenimo metus pas J. Jablonskj ne-
silankiau.

£ * *

Dotnuvoje, Zemés tkio technikume, naudojausi dideliu autoritetu ir
pagarba. Buvau priimtas su didZiausiu visy palankumu, ir tas palankumas
nedilo. Man $is reiSkinys buvo nesuprantamas. Juk as 1924 metais buvau
paprastas liaudies mokytojas, joks mokslincius, joks kalbininkas. Lietu-
viy kalba mokytoju seminarijoje ir Zemés ikio technikume désciau, nes
nebuvo lietuviy kalbos mokytojy. Patsai technikumas tokio mokytojo ilgai
neturéjo. Bet to neturejimo mano orumui pagristi nepakako. Argi tech-
nikumo personalui lietuviy kalba tokia brangi?

Visai neseniai atsitiktinai paslaptj atskleidé St. Mastauskis, Girdi, kal
iSkilo mano kandidatiira i technikumo lietuviy kalbos mokytojus, tai tech-
nikumo direktorius A. Rukuiza nuvyko pas J. Jablonskj pasiteirauti, ko a$
esas vertas. J. Jablonskis kuo graziausiai apie mane atsiliepé ir pasaké:
.Jis ji griebkite, jeigu tik jis pas jus eina". Direktorius visa pranesé pe-
dagogu tarybai ir taryba labai teigiamai mano atzvilgiu nuteiké. Stai kuo
buvo pagrists mano kalbininkiskas autoritetas.

Zinok, zmogus, kam kada turi buti dékingas!



